Classificacao

de litisconsorcio
e peticao inicial

Leticia Loureiro Correa

Classifica¢oes do litisconsorcio

O instituto do litisconsércio contém algumas classificagdes importantes para sua
compreensao, conforme andlise a seguir.

Quanto ao polo
m Ativo: mais de um autor.

m Passivo: mais de um réu.

m Misto: mais de um autor e mais de um réu.

Quanto a obrigatoriedade

m Facultativo: ndo hi a obrigatoriedade de demandar ou ser demandado em con-
junto, mas sim a possibilidade, razdo pela qual o juiz pode limitar o nimero de
litigantes, a fim de ndo comprometer o andamento do processo.

Art. 46. Duas ou mais pessoas podem litigar, no mesmo processo, em conjunto, ativa
ou passivamente, quando:

I - entre elas houver comunhio de direitos ou de obriga¢des relativamente a lide;

II - os direitos ou as obrigacdes derivarem do mesmo fundamento de fato ou de direito;
III - entre as causas houver conexio pelo objeto ou pela causa de pedir;

IV - ocorrer afinidade de questdes por um ponto comum de fato ou de direito.

Paréagrafo tnico. O juiz podera limitar o litisconsércio facultativo quanto ao nimero de
litigantes, quando este comprometer a rapida solu¢ao do litigio ou dificultar a defesa.
O pedido de limitagdao interrompe o prazo para resposta, que recomeca da intimagao
da decisdo.

m Necessario: deve-se demandar em pluralidade, caso em que a nio formacio
do litisconsorcio acarretara problema de ilegitimidade de parte, ndo podendo,
logicamente, o juiz reduzir o nimero de demandantes. Tal obrigatoriedade se
da pela lei ou pela relagao juridica, como no caso da a¢ao de usucapiao, em que
deve-se citar o proprietario e os confinantes, e de uma reintegratéria de posse,
quando houver mais de um posseiro.
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Art. 47. Ha litisconsércio necessario quando, por disposi¢do de lei ou pela natureza da
relagdo juridica, o juiz tiver de decidir a lide de modo uniforme para todas as partes;
caso em que a eficdcia da sentenca dependerd da citagdo de todos os litisconsortes no
processo.

by
Quanto a sentenca
m Simples: quando a sentenca é passivel de individualizagao.
m Unitario: quando a sentenca tem que ser a mesma entre os litigantes.
A sentencga deve ser verificada antes de sua prolagdo, porquanto, apds, podera
ser a mesma, por casualidade. Ainda, apesar de na maioria dos casos funcionar, nio se

deve relacionar a sentenca simples com o litisconsércio facultativo e a unitiria com o
obrigatdrio, visto que ha casos que fogem a essa relagao.

Peticao inicial
Ea peca que provocara a jurisdicao, além de, via de regra, limitar a agdo, objetiva
e subjetivamente.

Requisitos da peticao inicial (CPC, art. 282)
Art. 282. A peticao inicial indicara:

I - 0 juiz ou tribunal, a que é dirigida;

II - os nomes, prenomes, estado civil, profissao, domicilio e residéncia do autor e do réu;
III - o fato e os fundamentos juridicos do pedido;

IV - o pedido, com suas especifica¢des;

V - o valor da causa;

VI - as provas com que o autor pretende demonstrar a verdade dos fatos alegados;

VII - o requerimento para citagao do réu.

Direcionamento/competéncia

Para acertar o direcionamento, deve-se fazer as seguintes perguntas:
m Qual a Justica?

m Qual o foro?

m Qual o juizo?

Para responder as perguntas, ver a aula que trata da competéncia.

Identificacao das partes (autor/réu)
m Nome e sobrenome.

m Estado civil.
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m Profissio.
m Domicilio.
m Residéncia.

E importante a qualificagdo das partes, porque individualiza os polos ativo e
passivo da a¢ao, evitando problemas com homoénimos.

Causa de pedir (fatos, fundamentos juridicos)

Causa de pedir

m Elemento essencial da ac3o.

m Asrazdes que sustentam a pretensao e a providéncia sao os fatos e fundamen-
tos juridicos da agdo (mérito da causa).

Os fatos

S30 o caso concreto, acontecimento que constitui o direito da ac¢ao.

m Deve-se narrar e descrever objetivamente os fatos que tém relevancia para a
causa.

m Deve-se juntar os documentos comprobatdrios da veracidade dos fatos alega-
dos, se possivel.

Os fundamentos

Sao as consequéncias juridicas provocadas por aqueles fatos, ou seja, seus refle-
xos na Orbita juridica, o direito — o que é justo conforme a lei, segundo os fatos narrados.
Devem ser claros e delimitados.

Fundamento juridico é a natureza, origem da relagao juridica em que os fatos se
inserem. Nada tem a ver com o fundamento legal, que é o dispositivo legal. O funda-
mento juridico é a qualifica¢do do fato.

Pedidos

Nada mais sdo do que a consequéncia juridica que deriva da causa de pedir.
Dividem-se conforme abaixo.

m Pedido imediato: é o provimento jurisdicional pedido. Diz respeito ao tipo de
provimento jurisdicional buscado pela parte — condenagio, declaragao, consti-
tuicdo. Exemplo: procedéncia de uma agio de indenizagao.
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m Pedido mediato: é o préprio bem juridico pretendido, ou seja, o direito subje-
tivo alegado pelo autor e submetido a presta¢ao jurisdicional, sob alegacao de
que o demandante é autor. Exemplo: o valor de uma indenizag3o.

Proposta a agdo, até a citagdo do réu, é possivel alterar o pedido e a causa de
pedir. Depois da citagao até o saneador, é possivel alterar, mas desde que tenha anuéncia
do réu. Apds o saneamento, ndo se admite mais qualquer altera¢ao.

Se o réu é citado e torna-se revel, o autor poderd mudar a causa de pedir e o
pedido sem o seu consentimento, desde que ele seja citado novamente.

O pedido deve ser certo ou, ainda, determinado. O pedido genérico é uma exce-
¢do a regra, sendo possivel quando tratar-se de uma universalidade, como por exemplo,
no espdlio, numa biblioteca, numa massa falida etc., conforme prevé o artigo 286 do
Cddigo de Processo Civil (CPC):

Art. 286. O pedido deve ser certo ou determinado. E licito, porém, formular pedido gené-
rico:

I - nas a¢bes universais, se ndo puder o autor individuar na peti¢do os bens demandados;

II - quando ndo for possivel determinar, de modo definitivo, as consequéncias do ato ou
do fato ilicito;

III - quando a determinagdo do valor da condenagdo depender de ato que deva ser prati-
cado pelo réu.

Se o autor pedir a condenagio do réu a abster-se da pratica de algum ato, a tolerar
alguma atividade, ou a prestar fato que nao possa ser realizado por terceiro, constara
da peticdo inicial a comina¢do da pena pecunidria para o caso de descumprimento da
sentenca.!

Pode o autor na peti¢io inicial pedir a tutela antecipada. E, se a parte assim o
requerer, o juiz poderd antecipar total ou parcialmente a tutela embasada no pedido
inicial.?

1 Art. 645. Na execugio de obrigagdo de fazer ou ndo fazer, fundada em titulo extrajudicial, o juiz, ao despachar a inicial, fixard
multa por dia de atraso no cumprimento da obrigagdo e a data a partir da qual sera devida.
Paragrafo tnico. Se o valor da multa estiver previsto no titulo, o juiz podera reduzi-lo se excessivo.

2 Art. 273. O juiz poder4, a requerimento da parte, antecipar, total ou parcialmente, os efeitos da tutela pretendida no pedido
inicial, desde que, existindo prova inequivoca, se convenga da verossimilhanca da alegagao e:

I - haja fundado receio de dano irreparavel ou de dificil repara¢ao; ou

1I - fique caracterizado o abuso de direito de defesa ou o manifesto propésito protelatério do réu.

§1.° Na decisdo que antecipar a tutela, o juiz indicard, de modo claro e preciso, as razdes do seu convencimento.

§2.° Nao se concedera a antecipacao da tutela quando houver perigo de irreversibilidade do provimento antecipado.

§3.° A efetiva¢do da tutela antecipada observara, no que couber e conforme sua natureza, as normas previstas nos arts. 588, 461,
§84.°e 50 e 461-A.

§4.° A tutela antecipada podera ser revogada ou modificada a qualquer tempo, em decisdo fundamentada.

§5.° Concedida ou ndo a antecipagao da tutela, prosseguird o processo até final julgamento.

§6.° A tutela antecipada também podera ser concedida quando um ou mais dos pedidos cumulados, ou parcela deles, mostrar-se
incontroverso.

§7.° Se o autor, a titulo de antecipagdo de tutela, requerer providéncia de natureza cautelar, podera o juiz, quando presentes os
requisitos pressupostos, deferir a medida cautelar em carater incidental do processo ajuizado.
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Constituem requisitos da tutela antecipada: prova inequivoca, verossimilhanga
da alegacdo, fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagao, ou abuso do
direito de defesa ou manifesto propdsito protelatério do réu, possibilidade de reversibi-
lidade do provimento antecipado.

A decisao que defere a antecipagao da tutela deve ser fundamentada.
Tutela antecipada é diferente de cautelar.?

Quanto aos tipos de pedido, temos:
m Pedido cominatoério - comina com multa, pode ocorrer de oficio.

m Pedido alternativo — corresponde as obriga¢Oes alternativas, o réu pode
resolver a obrigacao prestando uma ou outra alternativa.

m Pedido sucessivo - o autor formula mais de um pedido, em ordem prefe-
rencial, para que o juiz acolha o pedido. Caso o primeiro (preferencial) ndo
seja acolhido, pode o juiz acolher um dos pedidos seguintes.

A cumulag¢io de pedidos é a reunido de mais de um pedido no mesmo processo por
questdo de economia, seja pelo tempo, seja pelo processo. E permitida a cumulagdo, num
Unico processo, contra o mesmo réu, de varios pedidos, ainda que entre eles nao haja
conexao.

m Cumula¢io em sentido estrito (prdpria): é aquela em que o autor quer que
sejam apreciados e decididos todos os pedidos cumulados. Divide-se conforme
abaixo:

m Simples - sdo formulados pedidos diversos e independentes, cujos resulta-
dos sdo todos desejados pelo demandante. Neste caso, o juiz deve conhecer
todos e julgar cada um deles, acolhendo ou nio. Exemplo: a¢3o trabalhista
- s3o pedidos auténomos.

m Eventual - o autor alinha mais de um pedido, pretende que todos sejam
acolhidos, mas entre eles hd uma situagdo de prejudicialidade, uma vez que o
juiz sé podera apreciar e acolher os pedidos subsequentes se o pedido ante-
cedente for acolhido — procedente. H4 uma rela¢do de dependéncia entre
os pedidos. Caso o antecedente nao seja acolhido, devera ser prejudicado o
pedido conseguinte. Exemplo: em um pedido de investigacao de paternidade
(acdo declaratdria para reconhecimento de paternidade) o autor cumula seu

3 Ainda que fundada na urgéncia (CPC, 273, I), ndo tem natureza cautelar, pois sua finalidade precipua é adiantar os efeitos da
tutela de mérito, de sorte a propiciar sua imediata execug¢ao, objetivo que nao se confunde com o da medida cautelar (assegurar
o resultado util do processo de conhecimento ou de execu¢do ou, ainda, a viabilidade do direito afirmado pelo autor) NERY
JUNIOR; NERY, 2004, p. 717-718.
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pedido com o de pensao alimenticia (condena¢io em alimentos). Se a decla-
racao de paternidade nio for procedente, causara prejuizo subsequente, ou
seja, o pedido de alimentos restard prejudicado.

m Cumulagdo ampla (improépria) — é o pedido sucessivo ou cumulagdo alterna-
tiva eventual ou imprépria. Sao formulados pedidos principais e alternativos, em
uma ordem de preferéncia pelo autor. Nesse caso, o demandado nao quer todos
os pedidos, mas tem uma ordem de preferéncia entre os pedidos formulados.
Basta a apreciacdo de um dos pedidos para que seja satisfeita a sua pretensao,
ou seja, contém mais de um pedido, mas o autor quer que seja deduzido um
deles, o de sua preferéncia, que geralmente é o primeiro.

Valor da causa

m Determina o procedimento, o rito.

m Trata-se de requisito da peti¢do inicial.
m Critérios legais:*

m Naagido de cobranga, serd o valor da divida com todos os acessérios e juros; a
soma do principal, da pena e dos juros vencidos até a propositura da agao.

m Havendo cumulagio de pedidos, a soma de todos os valores.

m Em se tratando de pedidos alternativos, o de maior valor.

m Se houver pedido subsidiario, o valor do pedido principal.

m Quando discutir contrato, o valor do mesmo.

m Na ac¢do de alimentos, serd a soma dos 12 meses.

m Nas possessorias, estimativa oficial do imposto.

m Na ac¢io de divisdo, demarcagio e de reivindica¢io, valor do IPTU.

m Naagdo de despejo, serd equivalente a 12 meses de aluguéis ou trés salarios,
no caso de despejo de empregado.

4 Art. 259. O valor da causa constard sempre da peti¢o inicial e ser:

I - na a¢ao de cobranga de divida, a soma do principal, da pena e dos juros vencidos até a propositura da agao;

1I - havendo cumulacio de pedidos, a quantia correspondente a soma dos valores de todos eles;

111 - sendo alternativos os pedidos, o de maior valor;

1V - se houver também pedido subsidiario, o valor do pedido principal;

V - quando o litigio tiver por objeto a existéncia, validade, cumprimento, modifica¢do ou rescisao de negécio juridico, o valor
do contrato;

VI - na agdo de alimentos, a soma de 12 (doze) presta¢des mensais, pedidas pelo autor;

VII - na a¢do de divisdo, de demarcagao e de reivindica¢do, a estimativa oficial para lancamento do imposto.
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Quando se pedirem presta¢Oes vencidas e vincendas, tomar-se-a em considera-
¢30 o valor de umas e outras. O valor das prestagdes vincendas serd igual a uma pres-
tacdo anual, se a obriga¢do for por tempo indeterminado, ou por tempo superior a um
ano: se por tempo inferior, serd igual & soma das prestagdes.

O réu podera impugnar, no prazo da contestagio, o valor atribuido a causa pelo
autor. Nao havendo impugnacdo, presume-se aceito o valor atribuido a causa na peticdo
inicial.

O valor pode ser impugnado no prazo da contestagdo, mas em pe¢a separada, que
serd autuada em apenso, ouvindo-se o autor em cinco dias. Nao suspende o processo e
o juiz decide em dez dias. E decisdo interlocutéria, da qual cabe agravo.

Art. 261. O réu poderd impugnar, no prazo da contesta¢do, o valor atribuido a causa pelo
autor. A impugnac¢ao sera autuada em apenso, ouvindo-se o autor no prazo de 5 (cinco)
dias. Em seguida o juiz, sem suspender o processo, servindo-se, quando necessario, do
auxilio de perito, determinard, no prazo de 10 (dez) dias, o valor da causa.

Paragrafo tnico. Nao havendo impugnagao, presume-se aceito o valor atribuido a causa
na peti¢do inicial.

Deferimento ou indeferimento da peti¢ao inicial

Peticao inepta
Art. 295. A peticdo inicial serd indeferida:

I - quando for inepta;

II - quando a parte for manifestamente ilegitima;

IIT - quando o autor carecer de interesse processual;

IV - quando o juiz verificar, desde logo, a decadéncia ou a prescri¢do (art. 219, §5.°);

V - quando o tipo de procedimento, escolhido pelo autor, ndo corresponder a natureza da
causa, ou ao valor da agdo; caso em que s6 ndo serd indeferida se puder adaptar-se ao tipo
de procedimento legal;

VI - quando nao atendidas as prescri¢des dos artigos 39, paragrafo tnico, primeira parte,
e 284.

Paragrafo tinico. Considera-se inepta a peti¢ao inicial quando:

I - lhe faltar pedido ou causa de pedir;

II - da narragdo dos fatos nao decorrer logicamente a conclusio;
I1I - o pedido for juridicamente impossivel;

IV - contiver pedidos incompativeis entre si.
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Emenda

Caso o juiz verifique que a peti¢do inicial ndo preenche os requisitos exigidos
nos artigos 282 e 283 do CPC’ ou que apresenta defeitos e irregularidades capazes de
dificultar o julgamento de mérito, determinard que o autor a emende ou a complete no
prazo de dez dias.® Se o autor nao cumprir a diligéncia, o juiz indeferird a peti¢ao inicial,
em conformidade com o artigo 295.

Estando em termos a peti¢ao inicial, o juiz a despachard, ordenando a citagao
do réu, para responder. Do mandado constard que, em nao sendo contestada a a¢io, os
fatos articulados pelo autor presumir-se-3o aceitos pelo réu.

A improcedéncia da peti¢ao inicial

Com a Lei 11.277/2006, foi incluido o artigo 285-A ao CPC, com a seguinte
previsao:

Art. 285-A. Quando a matéria controvertida for unicamente de direito e no juizo ja hou-
ver sido proferida sentenca de total improcedéncia em outros casos idénticos, podera ser
dispensada a citacdo e proferida sentencga, reproduzindo-se o teor da anteriormente pro-
latada.

§1.° Se o autor apelar, é facultado ao juiz decidir, no prazo de 5 (cinco) dias, ndo manter a
sentenca e determinar o prosseguimento da agao.

§2.° Caso seja mantida a sentenca, serd ordenada a cita¢do do réu para responder ao
recurso.

Em verdade, apesar de bastante inacreditavel, é de facil compreensao a previsao
do artigo 285-A do CPC.

5 Art. 282. A petigdo inicial indicard:

I- 0 juiz ou tribunal, a que é dirigida;

II - os nomes, prenomes, estado civil, profissdo, domicilio e residéncia do autor e do réu;

I1I - o fato e os fundamentos juridicos do pedido;

1V - o pedido, com as suas especificacdes;

V - o valor da causa;

VI - as provas com que o autor pretende demonstrar a verdade dos fatos alegados;

VII - o requerimento para a citagdo do réu.

Art. 283. A peticdo inicial sera instruida com os documentos indispensaveis a propositura da agao.

6 Art. 284. Verificando o juiz que a peticdo inicial ndo preenche os requisitos exigidos nos artigos 282 e 283, ou que apresenta
defeitos e irregularidades capazes de dificultar o julgamento de mérito, determinard que o autor a emende, ou a complete, no
prazo de 10 (dez) dias.

Paragrafo tnico. Se o autor ndo cumprir a diligéncia, o juiz indeferira a peti¢do inicial.
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Primeiramente, o artigo de lei prevé que o juiz julgara a agao improcedente, o que
nao deve ser confundido com extingao do processo sem resolugao do mérito, nos termos
do artigo 267, I, do CPC.

No artigo 285-A do CPC, o juiz resolve o mérito pela total improcedéncia da
acao sem citar o réu, sendo requisitos para que o juiz possa realizar o julgamento ante-
cipado:

m que a matéria da agdo seja exclusivamente de direito;
m que ja haja decisio de improcedéncia no juizo;

m que a agdo a ser julgada improcedente sem citagdo seja uma “causa” idéntica
aquela anterior utilizada como paradigma;

m que em ambas as causas, a que ja foi julgada e a que estd para ser julgada,
sejam de total improcedéncia.

Desta decisdo do juiz, de total improcedéncia da agdo sem citag¢ao do réu, cabe
recurso de apelagao.

Ao receber a citagdo, se o juiz vier a retratar-se, sera feita a cita¢do do réu para
apresentar defesa na agao.

Todavia, na hipétese do juiz manter a decis@o, o réu sera citado para oferecer
contrarrazoes.

Mister inferir que a referida previsao de lei, trazida pela Lei 11.277/2006, pre-
tende fazer valer a celeridade processual imprimida pela Emenda Constitucional 45, de
2004.

Dicas desdEstudo

Ler, no Cédigo de Processo Civil, os artigos correspondentes ao tema trabalhado
- litisconsorcio — bem como exercitar o cabimento de cada caso.

Novo Curso de Direito de Conhecimento, de Marcus Vinicius Rios Gongalves, editora
Revista dos Tribunais.

Manual do Processo de Conhecimento, de Luiz Guilherme Marinoni e Sérgio Cruz
Arenhart, editora Revista dos Tribunais.
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