Partes, intervencao
de terceiros e litisconsorcio

Leticia Loureiro Correa

Partes

Conceito

E aquele que demanda e aquele que é demandado, tendo em vista a legitimidade
ativa e passiva.

Legitimidade

Pode ser conceituada como a pertinéncia subjetiva da a¢do, quer no plano ativo,
quer no plano passivo.

A legitimidade sera

m ad causam, quando a parte for titular da agao proposta;

m ad processum, quando a parte possuir capacidade para estar em juizo.!

Muitas vezes, ocorrem casos em que aquele que tem a legitimidade nio é aquele
que postula, porque hé possibilidade de que outro possa demandar em vez do titular da
ac¢ao, como, por exemplo, no caso do mandado de seguranga impetrado pela Ordem dos
Advogados do Brasil (OAB) por ato que tenha trazido prejuizo aos advogados de uma
determinada comarca.

Ha casos, ainda, em que aquele que é titular da agdo nao tem legitimidade pro-
cessual, como, por exemplo, quando uma crianca de quatro anos quer que o pai preste
alimentos, hipétese em que sera representada pela mae, via de regra.

Explicando pragmaticamente, parte é, via de regra, aquele que originariamente
demanda na peti¢ao inicial e aquele contra quem ele demanda, além do interveniente de
terceiro que passard a ser parte, exceto o assistente simples.

1 Art. 7° Toda pessoa que se acha no exercicio dos seus direitos tem capacidade para estar em juizo.
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Intervencao de terceiros

Conceito

Terceiro é aquele que nao é parte na demanda, mas que, por intervir na causa,
voluntariamente ou por convoca¢ao, acaba tornando-se parte, sendo o instituto que
possibilita tal ingresso na demanda denominado intervengdo de terceiros.

Requisito

E preciso que um terceiro tenha interesse juridico para intervir no processo. O
interesse juridico, muitas vezes, é de ficil constatagdo. Porém, em alguns casos, nao é
tdo facil identificd-lo. Assim, em caso de davida, o interesse juridico deve ser conside-
rado como aquele que ndo ¢ moral ou lucrativo.

A doutrina emprega, normalmente, o termo financeiro. Algumas vezes, o inte-
resse financeiro acompanha o juridico.

Modalidades

A assisténcia, a oposi¢ao, a nomeagao a autoria, o chamamento ao processo e a
denunciagio a lide.

A assisténcia, no Cédigo de Processo Civil (CPC), nio pertence ao instituto da
intervengao de terceiros, mas inegavelmente tal instituto configura interven¢ao de ter-
ceiros.

Primeira diferenciacao entre os institutos

Intervengao de terceiros

s . Nomeagio a Chamamento ao Denunciagao
Assisténcia Oposigao N
autora processo a lide
I 1 1
Terceiro intervém de forma Terceiro intervém porque é convocado pelo
voluntaria autor ou pelo réu
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Os voluntarios

Assisténcia
m Terceiro intervém a favor do autor ou do réu.
m O juiz intima as partes para se manifestarem quanto a assisténcia.

Art. 51. Nao havendo impugnagao dentro de 5 (cinco) dias, o pedido do assistente sera
deferido. Se qualquer das partes alegar, no entanto, que falece ao assistente interesse
juridico para intervir a bem do assistido, o juiz:

I - determinard, sem suspensao do processo, o desentranhamento da peticdo e da
impugnacdo, a fim de serem autuadas em apenso;

II - autorizara a produgdo de provas;

III - decidir4, dentro de 5 (cinco) dias, o incidente.

m A assisténcia pode ser simples ou litisconsorcial.

Art. 50. Pendendo uma causa entre duas ou mais pessoas, o terceiro, que tiver interesse
juridico em que a sentenga seja favoravel a uma delas, podera intervir no processo para
assisti-la.

Art. 54. Considera-se litisconsorte da parte principal o assistente, toda vez que a sen-
tenga houver de influir na relagdo juridica entre ele e o adversario do assistido.

Paragrafo tnico. Aplica-se ao assistente litisconsorcial, quanto ao pedido de interven-
¢do, sua impugnagio e julgamento do incidente, o disposto no artigo 51.

m Na assisténcia simples, terceiro é subordinado processual do assistido, limi-
tando o assistente a realiza¢do de atos que ndo sejam contrarios a vontade do
assistido.

m Na assisténcia litisconsorcial ndo ha subordina¢io, de modo que é possivel a
pratica de atos contrarios a vontade do assistido.

m O assistente simples é aquele que jamais poderia figurar como parte originaria
na acao.

m Tanto o assistente simples quanto o litisconsorcial recebem o processo no
estado em que se encontra, podendo, em alguns casos excepcionais, deman-
dar novamente.

Art. 55. Transitada em julgado a sentenga, na causa em que interveio o assistente, este
ndo poderd, em processo posterior, discutir a justica da decisdo, salvo se alegar e provar
que:

I - pelo estado em que recebera o processo, ou pelas declaragdes e atos do assistido, fora
impedido de produzir provas suscetiveis de influir na sentenca;

II - desconhecia a existéncia de alega¢des ou de provas, de que o assistido, por dolo ou
culpa, nao se valeu.
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O assistente litisconsorcial é aquele que poderia figurar como parte originaria
no processo, mas, por qualquer razao, nao foi, como, por exemplo, o vizinho
que intervém para assistir o outro, que demanda contra alguém que intenta
possuir drea comum do condominio.

O assistente simples é considerado coadjuvante.

O assistente litisconsorcial é considerado parte.

Oposicao

Terceiro (opoente) intervém contra autor e réu (Opostos).

Art. 56. Quem pretender, no todo ou em parte, a coisa ou o direito sobre que controver-
tem autor e réu, poderd, até ser proferida a sentenga, oferecer oposi¢ao contra ambos.

O opoente entende que os opostos litigam por algo que na verdade é seu,
mesmo que parcialmente.

O litisconsércio formado pelo autor e pelo réu é passivo obrigatério.

Art. 57. O opoente deduzird o seu pedido, observando os requisitos exigidos para a
propositura da acio (arts. 282 e 283). Distribuida a oposi¢do por dependéncia, serdo os
opostos citados, na pessoa dos seus respectivos advogados, para contestar o pedido no
prazo comum de 15 (quinze) dias.

A oposi¢do é uma nova ac¢do dentro do processo em que controvertem autor
e réu.

Ha trés momentos a serem considerados quanto a oposi¢do:

m quando oferecida até a audiéncia — hipétese em que o juiz devera aceitar a
oposi¢ao como tal;

m oferecida apds a audiéncia, mas antes da sentenga — o juiz tem a faculdade
de aceitar a oposi¢ao como tal;

m oferecida apds a sentenga — necessariamente, serd um processo autdonomo.

Art. 60. Oferecida depois de iniciada a audiéncia, seguird a oposi¢ao o procedimento
ordindrio, sendo julgada sem prejuizo da causa principal. Podera o juiz, todavia,
sobrestar no andamento do processo, por prazo nunca superior a 90 (noventa) dias,
a fim de julgéd-la conjuntamente com a oposigao.

Havendo a aceitagdo da oposi¢do como tal, o juiz proferird uma sentenga,
resolvendo a acdo principal e a de oposi¢do, analisando, primeiro, a a¢cdo de
oposicao, pois o resultado desta é prejudicial aquela.

Art. 61. Cabendo ao juiz decidir simultaneamente a a¢do e a oposicao, desta conhecera
em primeiro lugar.
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A extingao do processo principal por ato do autor ou do réu em nada prejudi-
card a a¢do de oposi¢ao, que prosseguira contra aquele que ficou no processo.

Os convocados

Nomeag3o a autoria

Diferencia-se dos demais por ocorrer verdadeira substitui¢ao processual, pois
o nomeante sai da relagio processual e 0 nomeado ocupa o seu lugar.

O instituto a ser pensado aqui é o da detengo, ou seja, quem esta na posse da
coisa tem restri¢des quanto ao uso, porque estd subordinado ao proprietario
(titulo) ou possuidor (uso e gozo pleno da coisa, como se sua fosse) da coisa,
como, por exemplo, o caseiro, 0 motorista do 6nibus etc.

Este detentor é citado para figurar como réu em a¢io envolvendo a coisa que
detém.

A defesa do detentor é a nomeagio a autoria, que podera ser negada pelo autor
ou pelo préprio nomeado.

Os artigos 65 e 66 do CPC referem-se ao prosseguimento da agdo quanto ao
detentor, caso o autor ou o nomeado recusem a nomeagao feita. Porém, a no
substitui¢io processual do nomeado pelo nomeante configurard ilegitimidade
de parte, que é matéria de ordem publica, por ser condi¢do da a¢ao, de modo
que o correto é explicar que o juiz decidird a nomeagio, pois é sua atribui¢cdo
de oficio.

Art. 65. Aceitando o nomeado, ao autor incumbira promover-lhe a citagio; recusando-o,
ficard sem efeito a nomeagao.

Art. 66. Se o nomeado reconhecer a qualidade que lhe é atribuida, contra ele correra o
processo; se a negar, 0 processo continuara contra o nomeante.

A nomeagao é modalidade de intervengao de terceiros obrigatéria, na medida
em que o seu nao oferecimento acarretard a condenagao em perdas e danos,
conforme o artigo 69.

Art. 69. Responderd por perdas e danos aquele a quem incumbia a nomeagio:

I - deixando de nomear a autoria, quando lhe competir;
II - nomeando pessoa diversa daquela em cujo nome detém a coisa demandada.

Chamamento ao processo

E admissivel em trés hipdteses:

quando o fiador, demandado sozinho, chama o devedor;
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m quando o fiador, demandado sozinho, chama os outros fiadores;
m quando o devedor, demandado sozinho, chama devedor solidario.

Se o chamante nao fizer o chamamento na contestagdo, perderda o direito de

garantir o seu regresso no mesmo processo, mas nao perderd o direito ao regresso,

podendo exigi-lo em outro processo.

Art. 78. Para que o juiz declare, na mesma sentenga, as responsabilidades dos obrigados,
a que se refere o artigo antecedente, o réu requererd, no prazo para contestar, a citagdo
do chamado.

O chamamento nao isenta ou divide a responsabilidade do chamante em relagao

ao autor da demanda, ao passo que ele fica condenado sozinho em rela¢io ao deman-

dante, mas o chamamento garante, na mesma sentenga, o regresso do chamante.

Art. 80. A sentenga, que julgar procedente a agdo, condenando os devedores, valera como
titulo executivo, em favor do que satisfizer a divida, para exigi-la, por inteiro, do devedor
principal, ou de cada um dos codevedores a sua quota, na propor¢do que lhes tocar.

E mister referir que a responsabilidade do chamado, originariamente (antes

da agdo ajuizada), existe em relacdo a parte contraria de quem o convoca (chamante),

porém passa a ser em relagio ao chamante, porque este foi condenado pela responsabi-
lidade que era do chamado.

Cesso.

Denunciagio da lide

Ocorre em trés hipdteses, possibilitando o direito de regresso no mesmo pro-

Na possibilidade de ocorrer a evicgdo, ou seja, a perda da coisa, total ou par-
cialmente, porque quem alienou nio era seu possuidor ou proprietario.

A evicgao é a tnica modalidade de intervengdo de terceiros obrigatdria, sob
pena de perda do direito de regresso.

Na hipétese de o possuidor direto sofrer algum prejuizo que deveria ser sofrido
pelo possuidor indireto.

Se o possuidor direto ndo denunciar na contesta¢io, ele nio perdera o direito
de regresso, mas terd que promover processo auténomo.

Quando terceiro é obrigado por contrato ou por lei.

Exemplo: segurado é demandado em ag¢do indenizatéria, quando, entio,
denuncia a seguradora, por ter contrato de seguro. A senten¢a condenara o
segurado quanto ao demandante, bem como condenara a seguradora quanto
ao segurado.

Esse material é parte integrante do Videoaulas on-line do IESDE BRASIL S/A,
mais informagGes www.videoaulasonline.com.br



57

Nesta terceira hipétese, também, se nao houver a denunciagiao na contestagao,
nio se perderd o direito de regresso, mas terd que ser exercido em outro processo.

E mister referir que, neste terceiro caso, o terceiro deve, originariamente (antes
da acdo ajuizada), a quem o convoca, e nio a parte contraria, como acontece no chama-
mento ao processo, sendo esta a diferenca essencial entre os dois institutos.

A intervencao de terceiros resulta em litisconsércio, exceto na nomeagao a auto-
ria, que podera existir, mas nao em decorréncia da interven¢io de terceiros. Somente a
nomeagio a autoria e a denunciagio a lide pela evicgao sao obrigatdrias. O terceiro passa
a ser parte, salvo o assistente simples.

Art. 70. A denunciagdo da lide é obrigatéria:

I - ao alienante, na a¢do em que terceiro reivindica a coisa, cujo dominio foi transferido a
parte, a fim de que esta possa exercer o direito que da evic¢ao lhe resulta;

II - ao proprietario ou ao possuidor indireto quando, por for¢a de obriga¢io ou direito, em
casos como o do usufrutuario, do credor pignoraticio, do locatario, o réu, citado em nome
préprio, exerca a posse direta da coisa demandada;

IIT - aquele que estiver obrigado, pela lei ou pelo contrato, a indenizar, em agao regressiva,
o prejuizo do que perder a demanda.

Art. 76. A sentenga, que julgar procedente a a¢do, declarara, conforme o caso, o direito do
evicto, ou a responsabilidade por perdas e danos, valendo como titulo executivo.

Litisconsdrcio

Conceito

E a pluralidade de autores e/ou de réus, sendo que a relagdo nasce plural, pois,
se houver litisconsoércio pela intervengao de terceiros, o instituto que prepondera é o da
intervengao de terceiros. Deve-se atentar que em alguns litisconsoércios ha ingresso pos-
terior de alguém sem que seja intervengao de terceiros, mas sim litisconsércio, porque a
auséncia desse “atrasado” resultaria em problema de legitimidade do processo.

Dicas dedEstudo
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